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 Abstract 

Today, the entrance exam is one of the basic and important 
requirements for students to enter universities, which requires extensive 
research. Therefore, the present study will present a model based on the 
basic capabilities of candidates in university entrance exams, by applying 
and combining two methods: multidimensional scaling and structural 
equations. The statistical population of this study was (370,112) candidates 
for the humanities entrance exam in  1400, of which (33,204) candidates 
were selected based on random sampling. The data collection source was 
the national exam report card of candidates. At the first, based on the 
analyses conducted  using the multidimensional scaling method, we reached 
four dimensions of general ability, mental ability, computational ability, 
and verbal ability. And then using the structural equation modeling method, 
the strong relationship was identified between the first and second factors,  
which may be considered as one factor, but the third and fourth factors, are 
completely independent of other factors, which can also be confirmed 
based on theoretical foundations.Finally, Research results indicate the 
excessive breadth and diversity of courses in the humanities field, the 
decrease in students' focus on their interest area, the great similarity of 
general and specialized courses, and, as a result, the lack of formation of 
specific factors for the national humanities exam, the independence of the 
two subjects, mathematics, and English, like similar large-scale exams, the 
lack of attention to the distinctive presentation of Persian language and 
literature as the main country language. This has led to the necessity of 
designing a multidimensional national exam process, and the emphasis on 
research and research skills, in the selection process of candidates. 
Accordingly, several suggestions were presented to curriculum and 
researchers in this field. 
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 چکیده 

آموزان به آموزش عالی است و کیفیت آن  ترین سازوکارهای ورود دانش کنکور یکی از مهم 
ر باشد. پژوهش حاضر با  تأثیرگذازش عالی  تواند بر گزینش نیروی انسانی و کیفیت آمومی

توانمندی شناسایی  دانشگاههدف  ورودی  آزمون  داوطلبان  ضروری  علوم  های  گروه  در  ها 
های  ها انجام شد. برای این منظور، از تلفیق روش بتنی بر این توانمندی و ارائه مدلی مانسانی  
مدل مقیاس و  چندبُعدی  استفادهبندی  ساختاری  معادلات  جام  یابی  آماریشد.  پژوهش    عه 
  نفر   33٬204  که  بود  1400  سال  سراسری  آزمون  انسانی  علوم   گروه  داوطلب  370٬112شامل  

داوطلبان داده   .شدند  انتخاب  تصادفی  صورتبه  آنان  از سراسری  آزمون  کارنامه  از  ها 
یافته شد.  مقیاسگردآوری  از  حاصل  عاملهای  چهار  چندبعُدی،  عمومی  بندی    ، توانایی 

محاسباتیتو  ،ذهنیی  نای توا کلامی   و  انایی  ذهنی   توانایی  و  عمومی  توانایی  داد.  نشان  را 
انسانی و توانایی محاسباترتیب مجموعه به از دروس مختلف علوم  به ای  ترتیب  تی و کلامی 

مدل  نتایج  بودند.  خارجی  زبان  و  ریاضی  میان شامل  که  داد  نشان  ساختاری  معادلات  یابی 
ذه و  عمومی  رابطه توانایی  قوی  نی  توانای ای  که  حالی  در  دارد،  و  یوجود  محاسباتی  های 

مستقل  یافتهکلامی  نشان ترند.  عها  گروه  دروس  حد  از  بیش  تنوع  و  گستردگی  لوم  دهنده 
شکل و  انتخابی  رشته  با  آزمون  محتوای  ارتباط  ضعف  و    انسانی،  متمایز  عوامل  نگرفتن 

بازنگری در تنوع دروس،    این اساس، ست. برمنسجم زیربنایی در آزمون سراسری این گروه ا
رشته  تقویت با  آزمون  فارسی،  ارتباط  ادبیات  و  زبان  به  متمایز  توجه  دانشگاهی،  های 

 .شودهای پژوهشی داوطلبان پیشنهاد می کردن فرایند سنجش و توجه به تواناییچندبُعدی 
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 مقدمه

غیرقابل انکار است.    واقعیتیاعی و فرهنگی  اجتمادی،  اقتص  ر رشد و توسعهمراکز آموزش عالی دنقش تعیین کننده  

 Samadiمبنی بر آموزش و تربیت نیروی انسانی متخصص مورد نیاز کشور )   مراکز آموزش عالیبا توجه به هدف اصلی  

et al., 2025, 302) ییدر کارآ ی نقش اساس که   زه یانگ و با  مستعد  ان یدانشجو و گزینش  بالا    ت یفیآموزش با ک سازی  ، فراهم 

عال  مراکز  یاصل  فهیوظ،  دارند   ند ی فرآ   ن ی ا  منظور .  است  یآموزش  این  است    ، به  عالیمؤسسات  ضروری   یبرا   آموزش 

دانشجو  را روش   انتخاب  مناسبی  گزینش   & Kuuppelomäki & Suhonen, 2023, 102; Nagy)  کنند   اعمال   های 

Molontay, 2021, 1235; Ogunniran et al., 2019, 67 ترین روش برای گزینش  متداول  ها، های وروردی دانشگاه (. آزمون

 ایندر    ی آموزش  یهاوهیشدهنده  و همچنین شکل  ،تحولات آموزش متوسطهکننده  ینعیرشته، ت   دانشجویان مستعد در هر

از آنجایی   گر،ید  یاز سو (.  Davey et al., 2007, 386)    دنکنیم  فایا  ی آموزش  ستمیدر س  ینقش محوراند، و لذا یک  دوره

افزایش تحرک شغلی )اشتغال آینده داوطلبان،    ی افرادگ هم بر زند  یعالآموزش    برای ورود به  دانشجو که شیوه گزینش  

 ,Virkki, 2021)  دارد  ییسزاه ب  ریتأث  یو هم بر اقتصاد مل  ((Zare Fakhr et al., 2024, 213)افراد  مد  درآآنها، و تضمین  

این654 از  و  مهمی  پیامدهارو  (،  دارد  برایی  کشور  یVeas et al., 2020, 1; Da Silva et al., 2016, 1)  آینده   ک(، 

 Latif  et)همراه است    یقابل توجه  یو اقتصاد  یاجتماع   یها نهیبا هز  یا یک آزمون نامناسب   اشتباه  رشیپذ  یمشخط

al., 2015, 1515آزمون این  بنابراین  و  (.  ی  تالاؤ سها  در  از    یکآنها  مهم  داوطلعناصر  اسارزیابی  می،  ت بان  تواند که 

 (. Zhang, 2023, 122توانایی داوطلبان باشد ) میبازتاب مستقسیستم آموزشی را تحت تأثیر خود قرار دهد، و همچنین 

آنجایی که   از طرفی    آزمونی  و محتوا  قالب از   تلفبه دروس مخکه  )  ی آنازدهیامت  یبندروش جمعسراسری، و 

برای  توان گفت آزمون سراسری  بودن این آزمون است، میچندبُعدی    نمره وزنی اختصاص داده شده است(، مؤیدی بر

مندی از آموزش عالی بهرهت  ن جه طلباگوناگون دانشی، توانایی و استعدادی به منظور گزینش بهترین داوارزیابی ابعاد  

است  توانمندی  .(Karvandi Renani et al., 2024, 112)  طراحی شده  اساس  بر  دانشجویان  هدفمند  ارزیابی  های  این 

به    ف عالی وهای گروه علوم انسانی، در درجه نخست سبب گزینش داوطلبان شایسته و دارای اهداضروری در رشته

طلبان در آینده خواهد شد. بنابراین بر تبع آن در درجه بعد، سبب خلق دانش و توسعه علوم انسانی توسط همین داو

توانایی آزمون و  نوع  تأمل که  قابل  نکته  این  آن بر عادتهای  اساس نکات مذکور و  پیشرفت  زیربنایی  های مطالعه و 

افزایش   نظوره ما مشخص شدن ابعاد آزمون سراسری ب(، لذZarei et al., 2016, 142تحصیلی داوطلبان تأثیرگذار است )

به   .(Karvandi Renani et al., 2024, 112د ارزیابی و گزینش داوطلبان ضرورت دارد )نه بودن فرآینلااثربخشی و عاد

آزمون بسیار مهم در زمینه  از مسائل  آموزش عالبیان دیگر یکی  توانمندیهای ورودی  های مهم داوطلبان  ی، شناسایی 

 گیری شوند. ندازه است که ضروری است طی فرآیند آزمون ا

ی  هاآزمونبندی کلی،  های ضروری داوطلبان، در یک تقسیمهای ورودی به توانمندیبر اساس رویکرد کلی آزمون

آزمون دسته  دو  به  دانشجو  استگزینش  )مانند  های  آزمون  SAT )1عداد  )مانند  و  تحصیلی  پیشرفت  تقسیم   ACT)2های 

 
1-  Scholastic Aptitude Test (SAT) 

2-  American College Testing (ACT) 



 ( 1 ، شماره 1405ستان بهار و تاب، 33ششم، سال  دوره) تربیتی علوم
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آموزان در ی دانشاحتمالعملکرد    ینی بشیپیا    استعداد  گیریهای استعداد، به اندازهآزمون  .(Izard, 2005, 23شوند )می

مسأله و تحلیل  ( و ریاضی )جبر، حل1ارش داد کلامی )درک مطلب و نگبا دو عامل زیربنایی استع،  یدانشگاه  لاتیتحص

پیشرفته داده ریاضی  و  می2ها،   )( آزمونsments, 2023Assesof  Suite SAT, 2001, 8; McDonaldپردازد  های (. 

فراگی  پیشرفت تحصیلی به معنای سنجش عملکرد  تعیین  راننیز  از پیش  با اهداف آموزشی  آن  نتایج  به  و مقایسه  شده 

 ,Seifشود )های یادگیری فراگیران انجام میهای آموزشی معلمان و کوششمنظور شناخت درباره میزان مطلوبیت فعالیت 

آزمون 132 ,2017 مانند   ،)  ACT    پنجد  یا نهیگز چند  یهاآزمونشامل  که ، خواندن  ات،یاضیر  ،یسیانگل زبان    نهیزم  ر 

این دو آزمون را ای  ایمختلف مز(. پژوهشگران  ,111Golgher2025;  The ACT Test ,2020 ,است )  3و علوم   نگارش

به    عدم دقیقبررس  و  مصاحبه نیاز  و  مدارک    ی  صرفهبه  داوطلبان  آن  از دنبال  پیشگیری  زمان،  و  هزینه  در    جویی 

 & Nagyشمارند )برمی  انآموزدانش  یبرا  ینیعدقیق و    هایهنمر در نهایت  ، و  در فرآیند مصاحبه  یذهن  یریگ م یتصم

Molontay, 2021, 1235 .) 

توانمندی شناسایی  زمینه  در  مهم  موارد  از  دیگر  دارایکی  آزمونهای  در  داوطلبان  اهمیت  کسب  ی  ورودی،  های 

آ مورد  در  آزمون هزمونشناخت  مهم  ابعاد  از  یکی  ژاپن،  کشور  در  است.  دیگر  کشورهای  ورودی  ورودی  ای  های 

ادانشگاه  4مشترک انگلیسی  زبان  ارزشیابی  )ها،  آزمون(.  23Allen ,2020 ,ست  آن،  بر  دوعلاوه  مرحله  توسط   5م های 

ی  محتوا  لیحلشرکت کنند. تدر آن  علاوه بر آزمون مشترک    دیبا  انیمتقاض  و  شودیم  ی برگزارو دولت  یمل  یهادانشگاه

 Allen, 2020, 23; Watanabe etند )دمول  یاهمهارت  یابیارزفاقد توانایی  نشان داده است که    ی مرحله دومهاآزمون

, 2016, 2Watanabeal., 2019, 15;  های ورودی ارائه  اصلاحاتی در زمینه آزمون  2016در سال    6(. وزارت آموزش ژاپن

( متعددKoizumi, 2018 touramoK &داد  پیشنهادهای  ژاپن  (.  زبان  آزمون  علمی  و شورا  ،7انجمن  زمینه   8ژاپنی  در 

آزمون در  انگلیسی  زبان  آزمون  دانشگاهبهبود  نشانهای ورودی  بهها  انگلیسی  زبان  به  توجه  بُدهنده  مهم  عنوان یک  عد 

 (.   Allen, 2020, 24های ورودی دانشگاه در ژاپن است )آزمون

آزمون   چین،  در  دیگر  آزمون9گائوکائواز سوی  پ  ی مبتن  ری اشو د  ،  عنوان    تحصیلی  شرفتیبر  به    ی آزمون ورود و 

در سال    نیخلق چ  ی در جمهور  ،یستگی به دانشگاه بر اساس اصل شا  یمنظور گسترش دسترس  بهی  مل  یآموزش عال

(. این  Liu & Helwig, 2022, 641; Ogunniran et al., 2019, 66شود )یاجراء م  ایجاد شده و در حال حاضر نیز  1952

  د یآزمون داوطلبان با  نیشود. در اشناخته می  11یکالج مل  یورود  نآزمو   ای  10کنکور   یآزمون مل  به عنوان  نیهمچنآزمون  

 .شرکت کنند  ی(فرانسو   ای  یروس  ،یژاپن  ،یسیانگلی )شامل  زبان خارج  کیو    یاضیر  ،ینیچزبان    یدر سه درس اجبار

داستانددرس  شش   )ف  زین  گریارد  علوم  رشته  سه  که  دارد  ز  یمیش  ک،یزیوجود  انسانیشناسست یو  رشته  سه  و   ی( 

 
1-  The Reading and Writing Section 

2-  Algebra, Problem Solving and Data Analysis & Advanced Math 

3-  English Practice Test, Math Practice Test, Reading Practice Test, & Science Practice Test 

4-  NCT (National Center Test) 

5-  UEE 

6-  MEXT (Ministry of Education, Culture, Sports, Science and Technology) 

7-  JLTA (Japan Language Testing Association) 

8-  SCJ (Science Council of Japan) 

9-  Gaokao 

10-  NME 

11-  NCEE 
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 Liu)  اب کنندانتخها را  از دسته  کیکند که کدامیم  نییدوره داوطلبان تع  که  ( هستندی اسیو آموزش س  ای جغراف  خ،ی)تار

& Helwig, 2022, 641  ؛Jia & Li, 2021, 5  ؛Farley & Yang, 2020, 6  ؛Ogunniran et al., 2019, 67-69  ؛Davey et 

al., 2007, 3882017،  2014های  ر سالهای ورودی ددر آزمون   دی اصلاحات جد  سریچهار    (.  به طور کلی با وجود،  

آزمون    یسه موضوع اصلهمان  مخفف    "3". اتخاذ کرده است   را   "X+    3"  ستمیس  نی چتوان گفت  می  2021و    2018

  تیاکثر  یبرا  یسی)انگل  ی خارج  انزب  کی و    ،تای اضیر  ، ینیاست: زبان چ  ازی کالج مورد ن  انیهمه متقاض   ی است که برا

از    .است   یاصل  یموضوع  کی  ن بومی و بخشی از فرهنگ چین است،زبای به سبب آنکه  نیآزمون شوندگان(. زبان چ

  هیپا  اتی اضی که ر ن فلسفهو ای " روبرو شود! ندهیبا جهان و با آ دیآموزش و پرورش با"  سوی دیگر بنابر این استدلال که

  ی ا یبا دن  ما  باطارت  دی کل  انگلیسیزبان  و همچنین  است،    یعلم  یو دستاوردها  قاتیقحت  ،یعال  یها زشآمو   ریو اساس سا 

  (، ریاضی و زبان انگلیسی دارای اهمیتند. در افغانستان، آزمون ورودی دانشگاه »کنکور«،Wang, 2006, 3)  خارج است 

  50که    یدر حالزیرا در این آزمون  .  ست ی کنندگان نشرکت   و مهارت   دانش  زانیسطح و م  ییشناسا   یبرا  یمناسب  ابزار

  ا، ی از جمله زبان، جغراف  یلیتحص  ی هارشته  مابقیبه    دیگر درصد    50و علوم متمرکز است،    اتی اضی بر رت  درصد سؤالا

نامو   اختصاص دارد.  رهیو غ  اتیاله  خ،یتار ی مورد هاشتهدر رزون سبب مشکلاتی در پذیرش دانشجویان  این ساختار 

 (.Sherzad, 2016, 3علاقه شده است )

 ,Mai, 2023, 877; Alshammari, 2020) است   A-Levelآزمون    به دانشگاه  انیورود دانشجو   ی راه اصللستان،  در انگ

. در است   آزمون  6مل  شا  هر موضوع  که در آن  است   ((SATهای استعداد )وناس آزمر اس )بی  ابیارز  ستمیس  ک(، که ی5

دانش ارزیابی،  میان  این سیستم  از  انگل  70از    شیبآموزان  زبان  از جمله  ی و موضوعات  میش  ات،یاضیر  ، یسیموضوع 

ارائه مقاله در  کتبی با نمره    این ارزیابینمره    .دنکنخاب  انت  خود در دانشگاه  ندهیآ  یهابه رشته  جهتو با    دنتوانیم  دیگر

( نیز مانند بریتانیا،  1926(. در ایالات متحده آمریکا )از سال  Mai, 2023, 877شود )کیب میتره  شد  نییموضوع تعمان  ه

برا  نیترو فشرده  نیترشدهشناخته کالج  همچنین  است.    SAT  یالانتخاب در آموزش ع  یآزمون استعداد  آزمون  برنامه 

بنابراین در حال   .(McDonald, 2001, 10)  را ارائه کرده است   (ACTآزمون پیشرفت تحصیلی )،  1959از سال    کایآمر

در آزمون    حاضر  پیش یابیارز  یبراSAT آمریکا،  طر  انآموزدانش   ل یپتانسبینی  و  و   یکلام  هایتوانایی  یابیارز  قیاز 

ان(، آموزدانش  یلیتحص  شرفت یپ)  شدهکسب های  تواناییدانش، درک و  گیری  با اندازه  ACT  ی و همچنین آزموناضیر

 .(;The ACT: American College Testing, 2023; Da Silva et al., 2016, 2; McDonald, 2001, 12)  شوداجرا می

  ک ی رشیپذ و این یعنی  شودیفوق برنامه در نظر گرفته م ی هات یها و فعالنامههیتوص رستان،یعملکرد در دبعلاوه بر این  

آet al., 2016, 2 Da Silva)است  دی  دبُعچن  ندیفرآ اسپانیا  در  پائو (.  و  1زمون  تحصیلی  پیشرفت  آزمون  یک  روش ، 

مطالعه شده است. بسته    ی دوره قبل  ر است که د  یبر اساس دروس اجباراست که    یبه آموزش عال  ی دسترس  ی برا  یرسم

  ک برزیل ی  لت ود  ر، یاخ   یهادر سال(. در برزیل،  Veas et al., 2020, 2)   ت متفاوت اس   یامتحان  ی هاقالب به موضوعات،  

، و با  (یزبان، علوم و علوم انسان  ،یاضی)ربخش    چهاربا    2متوسطه  یآزمون مل  دانشگاه را به نام  یآزمون استاندارد ورود

 ;Golgher, 2020, 108موده است )ی ایجاد نالآموزش ع  سیستم ارزیابی گزینشاز    یه عنوان بخشبای  الات چندگزینهؤ س

 
1-  Prueba de acceso a la Universidad (PAU) 

2-  Exame Nacional do Ensino Médio (ENEM) 



 ( 1 ، شماره 1405ستان بهار و تاب، 33ششم، سال  دوره) تربیتی علوم
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Silveira & Mauá, 2017, 427; Da Silva et al., 2016, 2; Lima & Machado, 2016, 395  .)ش گارآزمون شامل ن  نیا  

و    کی چندگزؤ س  180شامل    دیگربخش    کیمقاله  گ ؤ س   نیاکه    است   یانهی ال  چهار  به    میتقس  یالؤ س  45روه  الات 
 

 (.  Silveira & Mauá, 2017, 427)  یاضیزبان، علوم و ر ،یشوند: علوم انسانمی

نهایت   ادر  نام    یسراسر  آزمون  ران،یدر  مشهور  UEEبا  »کنکور«  فرآ  که،  است   یا  و    یگرغربال  ، یابی منبع  ندیبه 

از  . این آزمون رقابتی  شد  ایجاد  1337در سال  (،  Khodi et al., 2021, 1)  دداراهداف مختلف اشاره    ی انتخاب افراد برا

چندگز  قیطر زبانانهیسؤالات  ریاضی،  تجربی،  علوم  انسانی،  علوم  گروه  پنج  در  خارجی  و  و  ی  های  طرهنر    ق ی از 

.  دانشگاه داده شود  یهر متقاض  به   یکل  ازی امت  ک یا  ت  شوندیم  یازدهی امت  یوزن  ستمیس  ک اساس یو بر    ی نیماش  یازدهیامت

در    انیمتقاض  .وجود دارد  انیمتقاض  حدسی  ای  یتصادف  ییاز پاسخگو   یری جلوگ   یبرا  " ینمره منف  ستمیس"  کی  نیهمچن

أثیر نامطلوب بر آموزش  ا ت(. این آزمون بParviz, 2023, 3)شوند یم یبندرتبهبخش بر اساس نمره کل در هر دو  تیهان

بر یادگیری،  تکنهای  تواناییتوسعه    و  و  حال  یهاکی امتحان  در  دارد،  تمرکز  جنبه  یحفظ  پرورش  از    گر ید  ی هاکه 

 (. Noure Elahi, 2013, 9) کندیحل مسئله غفلت م دلال وستا ت،یخلاق ،ینوآور ،یمانند تفکر انتقاد یفکر یهاییتوانا

می  نشان  موضوع  این  در  پژوهش  پیشینه  مطالعه  مختصر  طور  به  در  بنابراین  ورودی  آزمون  زمینه  در  که  دهد 

چین،  دانشگاه  کشور  »   Mai (2023)های  پژوهش  تط در  ب   ی ورود   آزمون   ی ق ی ب مطالعه  بر   ن ی چ   ن ی کالج  و  ا ی تان ی و   ،»

)0022( Frame   پایان » در  نهاد نامه  مل   ی آزمون ورود   ی ارکان  مطالعه مورد ن ی چ   ی کالج    و   1گائوژانگ   رستان ی دب   ی : 

زمون  مینه آ ز   در اند. اما  « به بررسی آزمون ورودی کالج ملی چین پرداخته 2آزمون ورودی کالج ملی چین   اصلاحات 

دانشگاه  ورودی  آزمون  عنوان  به  چین،  گائوکائو  کشور  »   Liu and Helwig (2022)های  پژوهش  استقلال،  در 

حما   ی اجتماع   ی نابرابر  شهر   تی و  نوجوانان  استدلال  روستا   ی در  مورد    ن ی چ   یی و  چ   ی ورود   آزمون در  ی  ن ی کالج 

»   Jia and Li (2021))گائوکائو(«،   پژوهش  نها در  نمره  از  بالاتر  پذ   یی درست  دستم   رش ی آزمون:  نخبگ و  در    ان زد 

» Farley and Yang (2020)  «، ن ی چ  در پژوهش  کارشناس   رش ی پذ   ی ها لاکم   سه ی مقا ،  مقطع  گائوکائو    ی در  دانشگاه 

مثال   ا ی استرال   ATARو غرب:    ن ی چ  عنوان  » Ogunniran et al. (2019)«،  به  پژوهش  در  زمون  آ   ی ا سه ی مقا   ل ی تحل ، 

عال   ی ورود  مو ی آموزش  مطالعه  چ   ی رد :  ن   ی ن ی گائوکائو  و ه ی جر ی و   ،»  Davey et al. (2007)   « پژوهش    ستم ی س در 

های آن اشاره  (، همگی به فرآیند آزمون گائوکائو و ویژگی Davey et al., 2007« ) ن ی دانشگاه در چ   ی امتحان ورود 

همچنین  ه نمود  »   Wang (2006)اند.  پژوهش  س   ی ا مقدمه در  ورود   ستم ی بر  آزمون  فرهنگ  چ   ی و  نقد  ن ی کالج  به   »

های کشور ژاپن،  (. در مورد آزمون ورودی در دانشگاه Wang, 2006های ورودی کالج چین پرداخته است ) آزمون 

Allen (2020)   « دانشگاه   ر یی تغ   شنهاد ی پ پژوهش  کنکور  و  در   ،»Watanabe (2016) « پژوهش    تکالیف ژانر    ل ی تحل ، 

های کشور  است. در زمینه آزمون ورودی در دانشگاه   داده ائه  «، را ار ژاپن   ی ها دانشگاه   ی در آزمون ورود   ی نوشتار 

»ا Sherzad (2016)افغانستان،   از تحل ، پژوهش  : مطالعه  ی دانشگاه مل   ی ورود   آزمون بهبود    ی برا   ی ف ی توص   ل ی ستفاده 

زم   ی مورد  افغانستان   نه ی در  در  داده کنکور  ارائه  را  ورو   «  آزمون  زمینه  در  دانش د   دی است.  کشور  گاه ر  برزیل،  های 

Golgher (2020) در دانشگاه فدرال   یبعد  کیآکادم  و عملکرد   ی رود عملکرد در آزمون و   ن ی ارتباط ب وهش » ، در پژ

 
1-  Gaozhong 

2-  NCEE 



 ...  در آزمون ورودي گروه علوم انسانی هاي ضروري  ارائه مدلی مبتنی بر توانمندي   و همکاران: صباغی
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»  Golgher )2023(  « و1س یگر  ناسیم تعدر پژوهش    ناس یدانشگاه فدرال م  یدورو  کننده عملکرد در آزموننییعوامل 

ی«،  هوش مصنوع  یدانشگاه به عنوان آزمون راهنما   یآزمون وروددر پژوهش »  Silveira and Mauá (2017)«،  سیگر

Da Silva et al. (2016)  « ی هادانشگاه  رشیپذ  یمل  یهانمو ها در آزیبندها و رتبهیبودن، همبستگ  یجهاندر پژوهش  

پرداختهلیبرز آزمون ملی متوسطه برزیل  به بررسی  آزمون ورودی دانشگاها«   .Veas et al   ا،یاسپان  درها  ند. در زمینه 

(2020)   « پژوهش  اسپان  یورود  ی هاآزمون در  در  روایدانشگاه  از  استفاده  برا  سهیمقا  کردی:    تی فیک   لیتحل  یسازه 

ها  های ورودی دانشگاه(. در زمینه آزمونVeas et al., 2020اند )« به آزمون ورودی پائو در اسپانیا پرداختهاستانداردها

در دانشگاه    زشمو آ  لجدر کا  رشیپذ  یاستانداردها  ین یبش یپ  ، در پژوهش »رواییAlshammari (2020)کشور عربستان،  

است  ته  های عربستان پرداخذیرش در دانشگاههای مختلف پی« به بررسی مختصر ملاک در عربستان سعود  صلیملک ف

(Alshammari, 2020در زمینه آزمون سراسری دانشگاه .)  ،های کشور ایرانKarvandi Renani et al. (2024)    پژوهش

توانایی ارزیابی  در  سراسری  آزمون  درون»محدودیت  بر  Khodi et al. (2021)ردی«،  ف های  »مروری  پژوهش  آزمون  ، 

انگلرانیا  یهادانشگاه  یورود کنکور  آزمون  »Razavipur (2014)ی«،  سی:  پژوهش  ماهو   یهابهجن،  و    یاعتبار 

 McDonaldاند. همچنین به طور کلی،  ی« ارائه دادهس یانگل  زبان  یها رشته  یها برادانشگاه  یکننده آزمون ورودینیبشیپ

et al. (2001) « اربرد  مینه ک ز  درهای خوبی را  «، دادهاتی بر ادب  یورود به دانشگاه: مرور  یآزمون استعداد برا، در پژوهش

 (. McDonald et al., 2001دهد )های مختلف ارائه میهای استعداد در دانشگاهنآزمو 

 های ورودی دانشگاه، و به خصوص در زمینهها در حیطه آزمونبنابراین با توجه به نتایج بررسی پیشینه، و فقر داده

  ها، و همچنین با توجه به هدف آزمون سراسری مبنی برری در این آزمونیگ دازهد انی ضروری مورهاشناخت توانمندی

ابعاد  زیاار گوناگون دانشی، توانایی و استعدادی به منظور گزینش داوطلبان شایسته و هدفمند برای اهداف عالی و  بی 

بودن آزمون سراسری بُعدی  ندچ   آتی خلق دانش و توسعه علوم انسانی توسط این داوطلبان، و از سویی قبول واقعیت 

من توجه  وزنی((، و ض  هایه)نمر  ی آنازدهیامت  یبندجمعروش  ی آزمون سراسری و از طرفی  و محتوا  )بر اساس قالب 

های مطالعه و پیشرفت تحصیلی داوطلبان تأثیرگذار است، لذا زیربنایی آن بر عادتهای  به اینکه نوع آزمون و توانایی

رت  های زیربنایی کنکور سراسری ضروهایی مانند تحلیل توانمندیانجام پژوهش  اسری ون سرابعاد آزمو   مشخص شدن

  در آزمون  ی ضرور  ی هایبر توانمند  ی مبتن  یارائه مدلدارد. بنابراین بر اساس نکات ذکرشده، پژوهش حاضر با هدف »

انسانگروه    یورود تلف  یعلوم  دنبال 3ساختاری   دلاتعام  یابیمدلو    2یعدچندبُ  یبنداسیمق  ی هاروش  قیبا  به   »

کند«؟ و  گیری میهای داوطلبان را اندازهکدامیک از توانمندی  الات »کنکور سراسری علوم انسانی ایرانؤ پاسخگویی به س 

 گیری داوطلبان در کنکور سراسری علوم انسانی ایران چگونه است«؟ است. های مورد اندازه»ساختار توانمندی

 

 روش 

می و  بودن آزمون سراسری، پژوهش حاضر با رویکرد ک چندبُعدی    ه مذکور مبنی برددست آمبه    جه به شواهدبا تو 

زیربن  ساختار  توصیف  هدف  با  توصیفی  دوروش  به  پاسخگویی  دنبال  به  و  انسانی  علوم  سراسری  کنکور  سؤال    ایی 

 
1-  The Federal University of Minas Gerais (UFMG) 

2-  Multidimensional scaling (MDS) 

3-  Structural Equation Modeling (SEM) 



 ( 1 ، شماره 1405ستان بهار و تاب، 33ششم، سال  دوره) تربیتی علوم
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های  ؟ و »ساختار توانمندیکند«یم  ریگیهای داوطلبان را اندازه»کنکور سراسری علوم انسانی ایران کدامیک از توانمندی

اندازه سراسریمورد  کنکور  در  داوطلبان  پژوهش، ع  گیری  این  آماری  جامعه  است.  است«؟  چگونه  ایران  انسانی  لوم 

سال   انسانی  علوم  گروه  داوطلبان  این    1400تمامی  تعداد  کشور،  آموزش  و  سنجش  سازمان  گزارش  به  که  هستند 

زیر در  اداوطلبان  علوم  نمونه  370/ 112ینسانگروه  اساس  بر  تعداد،  این  از  که  است  بوده  ده نفر  تصادفی حدود  گیری 

  33/ 204ها در پژوهش حاضر، کارنامه آزمون سراسری  داوطلب انتخاب شدند. ابزار گردآوری داده   33/ 204  رصد یعنید

 بود.   1400داوطلب گروه علوم انسانی سال 

بودن آزمون سراسری از جمله ارزیابی ابعاد  چندبُعدی    ده مبنی بربا توجه به هدف پژوهش و شواهد به دست آم

وزنی های  هانایی و استعدادی، و همچنین قالب و محتوای آزمون سراسری و نوع امتیازدهی و نمرگوناگون دانشی، تو 

س دو  به  پاسخگویی  منظور  به  و  توانمندیؤ آن،  کشف  برای  پژوهشگران  پژوهشی،  ضروری  ال  دهای  توجه   رمورد 

و از طریق  چندبُعدی    بندیمقیاس  ها را با روشاول، دادهسؤال    کنکور، در مرحله نخست و برای پاسخگویی بهت  سؤالا

های تعیین روایی ابزار است که با ارائه یک نمایش بصری از  تحلیل نمودند. این روش از جمله روش  SPSSافزار  نرم 

یا عدم شباهت بین دادهشباه ارائه  ها به دنبال کشت  نهفته درون دادهف و   ,Hejazi & Naqsh, 2013هاست )ساختار 

مقیاس170 ,169 دیگر  بیان  به  روشچندبُعدی    بندی(.  ابعاد    تحلیل  یک  کاهش  تکنیک  یک  ساختار  و  بررسی  برای 

با استفاده از فواصل نشان    چندبُعدی  قاط در فضایهای اشیا به عنوان ن دهد موقعیت که اجازه می  ست ها وابستگی داده

)داده شون توانمندیKeklik & Sahin, 2022, 71د  برای کشف ساختار  که  این شد  بر  پژوهشگران  لذا تصمیم  های  (. 

مقیاس روش  طریق  از  انسانی  علوم  کنکور  در  توجه  مورد  الگوریتمچندبُعدی    بندیضروری  از  استفاده  با  کمترین    و 

در مرحله دوم و برای    ا بپردازند. سپسهبه تحلیل داده 2کلاسیک چندبُعدی    بندی، و با مدل مقیاس1ذورات متناوب مج

رشته    یورود  یهادر آزمون  یضرور  یهایتوانمندبینی بهترین مدل از  دوم و همچنین برای پیشسؤال    پاسخگویی به

انسان گ علوم  تصمیم  پژوهشگران  بای  تا  م  رفتند  روش  مدل لدکمک  امکان  که  ساختاری  معادلات  مستقیم  یابی  سازی 

ف را  پنهان  میمتغیرهای  )راهم  به روش  Yuan & Bentler, 2007, 297کند  واریانس  بر  مبتنی  تحلیل  از  استفاده  با  و   )

مربعات جزئی نرم   3حدأقل  ساز  Rstudioافزار  در  میان  روابط  از  مدل  این  هبهترین  پیشهای  را  وآزمون  به    بینی  مدل 

ها را تأیید/عدم تأیید کنند.  را بیازمایند یعنی ساختار کشف شده داده  چندبُعدی  بندیدست آمده از طریق روش مقیاس

وابط  هایی درباره ریابی معادلات ساختاری، یک رویکرد آماری جامع برای آزمون فرضیهلازم به ذکر است که روش مدل 

یک مدل شامل دو بخش؛ مدل این روش    ه در(، ک Hooman, 2018, 11هده شده و مکنون است )اتغیرهای مش میان م

ساختاری   4گیری اندازه مدل  اندازه  5و  مدل  مشاهدهگیری  است.  و  مکنون  متغیرهای  میان  را  روابط  میشده  . دهدنشان 

 ,.Sabzalipour et al)   کندرا مشخص میمیان متغیرهای مکنون  علی  روابط    یر، نیزسمدل ساختاری یا تحلیل م  همچنین

نشان می12 ,2018 عبارتی  به  یا  و  کدام (  اینکه  یا  و  دارد  تأثیر  وابسته  متغیرهای  کدام  بر  مستقل  متغیرهای  کدام  دهد 

کند تا پژوهشگر بر مبنای این امکان را فراهم می   در این روشسازی  »مدل   متغیرها با یکدیگر همبستگی دارند. همچنین

 
1-  ALSCALE 

2-  Classical Multidimensional Scaling (CMDS) 

3-  PLS Path Modeling 
4-  Measurement Model (MM) 
5-  Structural Model (SM) 
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ت پیشینه  نظری،  دیدگاهچارچوب  همچنین  و  به  جربی  و  زده  دست  متغیرها  میان  روابط  انواع  تدوین  به  های شخصی 

 (.Ghasemi, 2013, 4, 5بپردازد« ) ارزیابی آنها
 

 ها یافته

اول( آزمون  یضرور  ی هایمندانتو شناسایی    گام  انسان  یورود  یهادر  علوم  کاربرد روش  یرشته    ی بنداسیمق  با 

»کنکور سراسری علوم انسانی ایران  سؤال    برای دستیابی به هدف نخست پژوهش، و به منظور پاسخگویی به  یعدچندبُ

بودن آزمون سراسری از  دی  چندبُع  دکند«؟، و ضمن توجه به شواهگیری میهای داوطلبان را اندازهکدامیک از توانمندی

مقیاس روش  کلاسیک  الگوریچندبُعدی    بندیمدل  اقلیدسیALSCALEتم  با  فاصله  اساس  بر  روش    1،  با  و 

 استفاده نمودیم.  SPSSافزار در نرم  Z2استانداردسازی نمره 

داده تحلیل  مقیاسبرای  روش  با  حاضر  پژوهش  چندبُهای  بررسیبندی  سراغ  به  ابتدا  سه  عدی،  شاخص    مقادیر 

ر اس استرس نیز مشتق شده از شاخص دیقارویم. ممی   5، و مجذور همبستگی4، کروسکال استرس3استرس   برازش اس

ها تعریف شده است. این شاخص مقدار برازش را در سه بار کروسکال استرس و بر اساس مجذور فواصل و تفاوت

( بهبود یافته  0/ 07725( بوده که طی سه بار تکرار به مقدار )0/ 09461ای که مقدار اولیه )دهد. به گونهتکرار بهبود می

ده میزان برازش عالی مدل است. از سوی دیگر بر اساس تفسیر مقادیر شاخص کروسکال استرس،  است که نشان دهن

ش خوب  ( و بنابراین در سطح براز0/ 08468باید در بازه بین صفر تا یک باشد، نزدیک به صفر )مقدار این شاخص که  

نس نشانو  که  است  همبستگی  مجذور  شاخص  مدل  برازش  شاخص  آخرین  است.  عالی  واریانس هند  بتاً  میزان  ده 

نشان دهنده برازش قابل قبول مدل است که در این    معمولاً  0/ 60محاسبه شده است که مقادیر بالای  های ورودی  داده

 هاست. ر بالای مدل با دادهبرازش بسیا( است که نشان دهنده 0/ 97344جا مقدار این شاخص برابر با )
 

 Table 1. Fit indicators                                                                                         های برازش. شاخص 1جدول  

 تاریخچه تکرار براي راه حل چهاربعدي )در فواصل مربع( 

(Iteration history for the four-dimensional solution (in square distances)) 

 (Young's S-stress formula is used)                             یانگ S-stressبا استفاده از فرمول 

 ( Improvementبهبود ) ( S-stress) شاخص اس.استرس ( Iteration) تکرار

1 0.09461  

2 0.07001 0.01660 
3 0.07725 0.00076 

 است.  0.001000  کمتر از S-stressیرا بهبود وقف شد زرار متتک

 ( for matrixبرای ماتریس )

 (RSQمجذور همبستگی ) (Stressس )تراس

0.08468 0.97344 
 

 

 
1-  Euclidean distance 
2-  Z scores 
3-  Young’s S-sterss 
4-  Kruskal’s Stress Index 
5-  RSQ (squared correlation index) 



 ( 1 ، شماره 1405ستان بهار و تاب، 33ششم، سال  دوره) تربیتی علوم

 

96 

 
 . نقشه مفهومی ابعاد کنکور علوم انسانی 1شکل

Figure 1. Conceptual map of the dimensions of the humanities entrance exam 
 

روبم. بر اساس این نقشه  عدی میبر اساس فاصله اقلیدسی در یک فضای دوبُ  1سراغ نقشه مفهومی مدل  سپس به

 عد تقسیم نمود:ند را شاید بتوان به چهار بُترمفهومی دروسی که به هم نزدیک

؛  شناسی ادبیات فارسی، زبان عربی، علوم اجتماعی، وروان هنگ و معارف اسلامی، اقتصاد، دروس ادبیات فارسی، زبان عربی، فر    -1

 زبان خارجی    -4؛  ریاضی    -3؛  تاریخ و جغرافیا، و فلسفه و منطق    -2

مقیاس تحلیل  نتایج  نشانچنبندی  بنابراین  کندبُعدی  دروس  که  است  آن  بُعد دهنده  چهار  در  را  انسانی  علوم  کور 

، ادبیات فارسی، زبان عربی،  اقتصاد  رف اسلامی،عربی، فرهنگ و معامی )شامل دروس ادبیات فارسی، زبان  توانایی عمو 

روان و  اجتماعی،  منطقعلوم  و  فلسفه  و  و جغرافیا،  تاریخ  دروس  )شامل  ذهنی  توانایی  محاسباتی  شناسی(،  توانایی   ،)

بندی در دسته  رسد این نوعبندی نمود. به نظر میتهتوان دس)شامل درس ریاضی(، و توانایی کلامی )زبان خارجی(، می

کنکور نتیجه دروس مشاب در  اختصاصی  که سبب می  ه عمومی و  است  انسانی  کاملاًعلوم  ابعاد  این    شود  در  متمایزی 

نشود.   مشاهده  که کنکور  است  توجه  قابل  نکته  این  آزمون  البته  سوابق  با  مطالعات  مطابق  در  دانشگاه  ورودی  های 

ای از  جداگانههای متفاوتی هستند در ابعاد  ییی از تواناالمللی بررسی شده، دو درس ریاضی و زبان انگلیسی که ناشبین

 اند. دروس دیگر قرار گرفته
 

 Table 2. Humanities Entrance Exam Courses                                       وم انسانی . دروس کنکور عل2  جدول

 دروس عمومی 
(General courses) 

 دروس اختصاصی
(Specialized courses) 

 نام درس  (Code)کد 

(Course’s name) 
 کد

(Code) 
 نام درس 

(Course’s name) 
 کد

(Code) 
 نام درس 

(Course’s name) 
Ng1 ادبیات فارسی Ng5  ریاضی Ng9 تاریخ و جغرافیا 

Ng2  زبان عربی Ng6 اقتصاد Ng19  علوم اجتماعی 

Ng3  فرهنگ و معارف اسلامی Ng7 ادبیات فارسی Ng11  فلسفه و منطق 

Ng4 زبان خارجی Ng8  زبان عربی Ng12  شناسی روان 

 
1-  Derived Stimulus Configuration 
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ی با کاربرد روش  رشته علوم انسان  یورود  یهادر آزمون  یضرور  یهایدبر توانمن  یمبتن  یمدلبینی  پیش   گام دوم(

 ( PLSمعادلات ساختاری مبتنی بر واریانس )

  پاسخ به  یبراش نخست، و  به منظور ترسیم مدلی از عوامل چهارگانه به دست آمده در بخ  در این بخش از مطالعه

بر اساس  کنکور سراسری علوم انسانی ایران چگونه است«؟    گیری داوطلبان درهای مورد اندازه»ساختار توانمندیسؤال  

افزار ، در نرم 1400  یکنکور علوم انسان  یهاو بر اساس داده  میدیبه آن رسچندبُعدی    بندیمقیاسکه از روش    عواملی

RStudio جیبا کمک پک Seminr  را بر اساس  یمدل معادلات ساختارPLS  نمودیم.   اجرا 

این شرط بیانگر آن است که میان همه متغیرهای  است.    2همگرا   ییهمان روا  1نان یاطم   ت ی قابل  دست آمدهنتایج به  در

این شرط با  ه باشد تا آنها با یکدیگر بتوانند یک عامل را تشکیل دهند.  مستقل در هر عامل باید همبستگی وجود داشت

هر سه در عامل اول، سوم   ریمقاد  نید. اناشب  0/ 7بزرگتر از    دیبا  شود که هر سهسنجیده می  آلفا، راک و روهای  شاخص

از حد قابل قبول و مقدار راک در حد قابل قبول   ترنیی است. اما در عامل دوم مقدار آلفا و رو پا  0/ 7و چهارم بزرگتر از  

ه و منطق با یکدیگر همبستگی قابل توجهی  خ و جغرافیا و فلسفآن است که دو درس تاری دهنده  این نتیجه نشاناست.  

که  ب دارد  وجود  همگرا  روایی  برای  دیگری  شاخص  همچنین  ندارند.  عامل  یک  ساخت   انسیوار  نیانگیمرای 

   شاخص در هر چهار عامل قابل قبول است. نیباشد، مقدار ا 0/ 5بزرگتر از   دیبااست و   3ی استخراج
 

 Table 3. Reliability                                                            . قابلیت اطمینان3جدول  
 (Reliabilityقابلیت اطمینان )

RhoA AVE rhoC Alpha ( عاملFactor ) 

0.921 0.640 0.934 0.919 1 

0.464 0.627 0.768 0.421 2 

1.000 1.000 1.000 1.000 3 
1.000 1.000 1.000 1.000 4 

 

 هاي مفروض مدل

کند تا پژوهشگر بر مبنای  م میسازی این امکان را فراهی، »مدلاز آنجایی که در روش معادلات ساختار :  مدل اول

دیدگاه همچنین  و  تجربی  پیشینه  نظری،  به  چارچوب  و  زده  دست  متغیرها  میان  روابط  انواع  تدوین  به  های شخصی 

ال س پیشینه پژوهشی و تجربی، احتم(. در پژوهش حاضر پژوهشگران بر اساGhasemi, 2013, 5)  ارزیابی آنها بپردازد«

مچنین به سبب نزدیک بودن فاصله  دروس با هم و هوجود رابطه میان عوامل اول و دوم )به سبب تشابه محتوای این  

مقیاس دوبعدی  در فضای  اول و دوم  توانایی  دی چندبُبنعامل  تمایز  از  اطمینان  )به سبب  اول و چهارم  عدی(، عوامل 

ی محاسباتی از یسی( از توانایی عمومی(، و عوامل دوم و سوم )به سبب اطمینان از تمایز توانایکلامی )درس زبان انگل

ا »محتمل  که  نمودند  مطرح  را  فرضیه  این  پژوهشگران  دیگر  بیان  به  دادند.  را  )منطقی((  ذهنی  ابعاد  توانایی  بین  ست 

 لامی رابطه وجود داشته باشد«. بر اساس این توانایی عمومی و ذهنی، توانایی محاسباتی و ذهنی و توانایی عمومی و ک 
 

 
1-  Reliability  

2-  Convergent validity 

3-  AVE 



 ( 1 ، شماره 1405ستان بهار و تاب، 33ششم، سال  دوره) تربیتی علوم
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 فرض، نتایج این مدل ساختاری به شرح زیر است: 

این متغیر د و برای  توان گفت عامل دوم نقش متغیر وابسته را برای عامل اول دارآمده، میت اس نتایج به دسبر اس

( ذکر شده است. اما میان  0/ 600نیز )(، و ضریب این دو عامل  0/ 360( یعنی میزان قدرت رابطه همبستگی )R2ضریب ) 

قاب »یعنی سایر عوامل همبستگی  اول  در قسمت  به جز  پژوهشگران  نظر  مورد  فرضیه  بنابراین  ندارد.  توجهی وجود  ل 

 . شودارتباط ابعاد توانایی عمومی و ذهنی« رد می
 

 Table 4. Path coefficients of the first model                               . ضرایب مسیر مدل اول4جدول  

 ( Path Coefficientsضرایب مسیر)

 ( Factorعامل) (F2عامل دوم ) ( F3عامل سوم ) ( F4عامل چهارم)

0.093 0.021 0.360 R^2 
0.093 0.021 0.360 AdjR^2 
0.305 0 0.600 F1 

0 0.146 0 F2 
 

 
 Figure 2. Path diagram of the first model                                                        . نمودار مسیر مدل اول2شکل
 

پس از ترسیم و بررسی ضرایب مسیر در نمودار نهایی، در میان متغیرهای این مدل، هیچ متغیری دارای بارعاملی  

 نیست که نیاز باشد از مدل کنار گذاشته شود.  0/ 7کمتر از 

روابط همبستگی بین تمامی متغیرهای مکنون    پس از دستیابی به نتایج مدل نخست تصمیم بر آن شد تا  :مدل دوم

رابطهموجو  هر  وجود  کامل  طور  به  تا  شود  بررسی  زیربنایی  د  عوامل  از  کاملی  مدل  و  شود  مشخص  عوامل  میان  ای 

ساختاری و در نهایت نتایج اعتبارسنجی مدل گیری و مدل  آزمون سراسری ترسیم شود. در ادامه به تفکیک مدل اندازه

 شود. ارائه می
 

 گیري بررسی مدل اندازه

پیش که  در  همانطور  اندازهتر  مدل  در  شد،  اشاره  پژوهش  روش  متغیرهای  بخش  میان  روابط  بررسی  به  ما   گیری 
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مشاهده متغیرهای  و  انسانی(  علوم  سراسری  آزمون  زیربنایی  عوامل  )یا  انسانی(    مکنون  علوم  رشته  )دروس  شده 

 پردازیم.می

طه بین عامل و متغیر مشاهده شده  ( که بیانگر قدرت رابλبا بررسی بارهای عاملی )با توجه به مدل ترسیم شده و  

تنها متغیر   از    Y1است،  بارعاملی کمتر  تاریخ و جغرافیا دارای  البته مقدار اختلاف  0/ 695است )  0/ 7یعنی درس  که   )

 در زیاد نیست که نیاز باشد از مدل کنار گذاشته شود.  بارعاملی این متغیر آنق
 

 
 Figure 3. Path diagram of the second model                                     . نمودار مسیر مدل دوم3کلش

 

 بررسی مدل ساختاري 

در مدل ساختاری نیز ما به بررسی روابط میان متغیرهای مکنون )یا عوامل زیربنایی آزمون سراسری علوم انسانی( 

آنجمی از  پژوهش حاضر  در  بیپردازیم.  روابط همبستگی  دنبال مشخص شدن  به  ما  که  متغیرهای مکنون ایی  تمامی  ن 

رابطه کامل وجود هر  به طور  تا  آزمون  موجود هستیم  زیربنایی  از عوامل  کاملی  میان عوامل مشخص شود و مدل  ای 

 فرضیه داریم که عبارت است از:  سراسری ترسیم شود، بر این اساس ما شش

 ی وجود داشته باشد.داریتوانایی عمومی و توانایی ذهنی رابطه معن رسد بین عاملبه نظر می -

 وجود داشته باشد.   داری معنی رسد بین عامل توانایی عمومی و توانایی کلامی رابطه  به نظر می   -

 وجود داشته باشد.   داریمعنیرسد بین عامل توانایی عمومی و توانایی محاسباتی رابطه  به نظر می   -

 وجود داشته باشد.  داریمعنیه  د بین عامل توانایی ذهنی و توانایی کلامی رابط رس به نظر می   -

 وجود داشته باشد.  داریمعنیرسد بین عامل توانایی ذهنی و توانایی محاسباتی رابطه  به نظر می   -

 وجود داشته باشد.   داری معنی و توانایی محاسباتی رابطه  رسد بین عامل توانایی کلامی  به نظر می   -

 پایان نتیجه به شکل زیر حاصل شد: در

رسیم  ( که بیانگر اثر/رابطه متغیر درونی )مکنون( بر متغیر درونی )مکنون( است، به این نتیجه می βرسی ضرایب ) پس از بر 

زان همبستگی مقداری بیشتر بود  که در بین این چهار عامل، تنها میان عامل اول و دوم همبستگی قوی وجود دارد و اگر این می 

های سوم و چهارم با مقادیر پایین همبستگی با سایر عوامل  دو عامل را یک عامل در نظر بگیریم. اما عامل   توانستیم این می 
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ی  الملل های ورودی دانشگاه در مطالعات بین استقلال خود را از سایر عوامل نشان دادند که این یافته با پیشینه پژوهشی آزمون 

 شوند. ای بعدی رد می ه و فرضیه   شود ول تأیید می بررسی شده، همسو است. بنابراین تنها فرضیه ا 
 

 Table 5. Path coefficients of the second model                    یب مسیر مدل دوم. ضرا5جدول 

 ( Path Coefficientsضرایب مسیر)

 ( Factorعامل ) (F2عامل دوم) ( F3عامل سوم) ( F4عامل چهارم)

0.112 0.038 0.360 R^2 
0.112 0.037 0.360 AdjR^2 
0.210 0.158 0.600 F1 
0.135 0.052 0 F2 
0.077 0 0 F3 

 

هم آزمون  بررسی  همهمچنین  آزمون  برای  قبول  قابل  مقدار  )که  عوامل  میان  )خطی  و  VIF<5>0.2خطی  است   )

ا قابل قبول است( نشان داد در میان برای م  5خطی بالاتر است اما تا مقدار  تر شود همهرچه این مقدار به پنج نزدیک

 خطی مشاهده نشد.عوامل موجود، همیک از هیچ
 

 Table 6. Collinearity results                                                                                خطی. نتایج هم 6جدول 

  (F1عامل اول ) (F2عامل دوم ) ( F3عامل سوم )

  0 F2 

 1.563 1.563 F3 

1.039 1.566 1.589 F4 

 

 
 Figure 4. Bootstrap path diagram of the second model                        استرپ مدل دوم. نمودار مسیر بوت 4 شکل
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 تبارسنجی مدل  اع

بوت اجرای  با  نهایت  نمونه  در  با  می  1000استرپ  مدل  نهایی  اعتبارسنجی  به  حاصل،  تایی  نتایج  که  پردازیم 

با  استرپ است که این حاکی از مناسب بودن مدل اولیه است که  دهنده مشابهت میان مقادیر اصلی و مقادیر بوتنشان

 . یابیمیجه دست میاسترپ نیز دقیقا به همین نترسم نمودار بوت

 

 يریگجه یبحث و نت

ی  هادهنده شیوهروش گزینش دانشجویان و شکل  ترینها به عنوان متداولهای ورودی دانشگاهاز آنجایی که آزمون 

بر   یمبتن  یمدلکنند، پژوهش حاضر با هدف »ارائه  ای در سیستم آموزشی ایفا می، نقش محوریوزشی دوره متوسطهآم

  ق یتلفکاربرد و  با    یعلوم انسان   ها و با تمرکز بر آزمون ورودی گروه دانشگاه  ی ورود  در آزمون  یضرور  یهایتوانمند

های استاندارد و با مطالعه جامعی از موارد مهم در طراحی آزمونی«، و معادلات ساختارچندبُعدی  یبنداسیمق وشدو ر

های ورودی های داوطلبان در آزمونگیری توانمندیاندازه  و بزرگ مقیاس و همچنین سوابق کشورهای دیگر در حوزه

کاردانشگاه با  مطالعه  نخست  بخش  نتایج  شد.  انجام  مقیاسها  روش  چهاچندبُعدی    بندیبرد  از  تو حاکی  انمندی ر 

ها در رشته علوم انسانی است که عبارت از توانایی عمومی، توانایی ذهنی،  ضروری داوطلبان در آزمون ورودی دانشگاه

آمده،  دست ها یا عوامل به  توانایی محاسباتی، و توانایی کلامی است. در بخش دوم مطالعه و با بررسی روابط میان سازه

توجه میان عامل اول یعنی توانایی عمومی، و عامل دوم یعنی توانایی ذهنی   مشخص شد تنها یک رابطه همبستگی قابل

وجود دارد اما دو عامل دیگر یعنی توانایی محاسباتی و کلامی با استقلال خود از سایر عوامل همچنان جایگاه خود را  

نموده مجزا حفظ  ابعاد  ادر  بدیهی  باند.  دوم  و  اول  عامل  میان  همبستگی  اگر شدت  میزان    یشترست  به  توجه  با  بود، 

همبستگی پایین میان دو درس تاریخ و جغرافیا، و فلسفه و منطق، یا به عبارتی بنا بر بالا بودن روایی واگرا و پایین بودن  

دوم( به یک عامل وجود داشت،   )یعنی عامل اول و روایی همگرا در عامل دوم، محتمل است امکان تبدیل این دو عامل  

های یافتیم و در نهایت یافته سه عامل کلی توانایی عمومی، توانایی محاسباتی و توانایی کلامی دست می و اینچنین ما به  

 شد. المللی بررسی شده می های ورودی دانشگاه در مطالعات بین نهایی ما کاملا همسو با پیشینه پژوهشی آزمون 

اول و دوم و با فرض قرار گرفتن دروس این دو   عاملست آمده و با توجه به همبستگی بالای میان  بنابر نتایج به د

با زیر بنای توانایی   عامل تحت عامل توانایی عمومی، این نکته جالب توجه است که گستردگی و تنوع بالای دروس 

دان تمرکز  کاهش  احتمالا سبب  انسانی،  در دروس گروه علوم  )ده درس(،  بر حوزه مورد علاقهشعمومی  شان آموزان 

اساس شاید بتوان گفت این ساختار با تنوع و گستردگی بیش از حد، مانند ساختار ناموزون کنکور در    شود. بر همین

آزمون بین  کنکور سراسری  باعث دوگانگی  تنوع  این  دیگر  از سوی  های افغانستان ممکن است سبب مشکلاتی شود. 

های  نی از نظر اینکه در حیطه آزمونانساشده است و بر این اساس کنکور سراسری علوم  استعداد و پیشرفت تحصیلی  

می قرار  تحصیلی  پیشرفت  یا  و  استعداد  مقیاس  در  بزرگ  گستردگی  و  تنوع  این  مشابه  نیست.  مشخص  نیز  گیرد، 

 A-Levelهای  ر آزمونموضوع قابل مشاهده است، اما تفاوت در این است د  70انگلستان با حدود    A-Levelهای  آزمون

ازدانش انتخاب  دارند.    70میان    آموزان حق  ادامه تحصیل  برای  آنها  نظر  مورد  به رشته  توجه  با  آزمون،  برای  موضوع 

باید با رشته مورد پذیرش همبدیهی است که موضوعات آزمون خوانی و ارتباط کامل داشته باشد اما در  های ورودی 

شود و سپس بر اساس  ن گرفته میآزمو از کلیه داوطلبان در زیرگروه علوم انسانی  ای از موضوعات  حال حاضر گستره
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ای از زیرگروه خود مشغول به تحصیل شود. این انتخاب عمدتا بر  آموز مختار است در هر رشتهنمره تراز و رتبه، دانش

در رشته مورد نظر است. لذا این آموز  آموز و تعداد متقاضیان آن رشته، و نه بر حسب استعداد دانش اساس رتبه دانش

گستردگی و  دانش  تنوع  آینده  انتخابی  رشته  راستای  در  و  متمرکز  محدود،  نوعی  به  باید  عمومی  در  موضوعات  آموز 

ریزی شود. جدای از بحث تنوع و گستردگی دروس در گروه علوم انسانی، محتمل است مشابهت بسیار  دانشگاه برنامه

ری عوامل مشخص زیربنایی گیلخصوصا در دروس ادبیات فارسی و عربی( از شکزیاد دروس عمومی و تخصصی )

 آزمون سراسری گروه علوم انسانی ممانعت کند. 

نمودند، دو عامل دیگر یعنی آموزان را ارزیابی میهای عمومی« دانشافزون بر دو عامل اول که به طور کلی »توانایی

مست عوامل  محاسباتی  و  کلامی  توانایی  آزمونعوامل  از  بسیاری  با  که  هستند  مهمی  و  بزقل  دیگر های  مقیاس  رگ 

محاسباتی   توانایی  یکسو  از  آزمونهمسویند.  زیربنایی  اساسی  عامل  دو  از  یکی  ریاضی  درس  خاص  طور  به  های  و 

پیشرفت  های  (، و یکی از پنج حوزه اصلی آزمونMcDonald, 2001, 8; SAT Suite of Assessments, 2023استعداد )

( است. همچنین بر اساس این  The ACT: American College Testing, 2023; Golgher, 2020, 111)  ACTتحصیلی  

آ سایر  اساس  و  پایه  ریاضیات  که  ) موزشفلسفه  چین  کشور  ورودی  آزمون  در  افغانستان  Wang, 2006, 3هاست،   .)

(Sherzad, 2016, 3( و در ایالات متحده آمریکا ،)The ACT: American College Testing, 2023; Da Silva et al., 

2016, 2; McDonald, 2001, 12به شمار می مباحث اصلی  از  یکی  ریاضی  آ(،  در  در کشور  رود.  متوسطه  ملی  زمون 

 Golgher, 2020, 108; Silveira & Mauá, 2017, 427; Daبرزیل نیز، ریاضی یکی از چهار بخش اصلی آزمون است )

Silva et al., 2016, 2; Lima & Machado, 2016, 395  از سوی دیگر از آنجایی که در حال حاضر زبان انگلیسی به .)

شود، عامل توانایی کلامی و به طور  خته میالمللی شناعنوان زبان اصلی علم در جهان و کلید ارتباط با فضای علمی بین

آزمونخاص   مهم  ابعاد  از  یکی  انگلیسی  دانشگاهزبان  ورودی  میهای  محسوب  آزمونها  در  درس  این  های شود. 

های  (، آزمون The ACT: American College Testing, 2023; Golgher, 2020, 111)  ACTپیشرفت تحصیلی از جمله  

( ژاپن  کشورهای  در  دانشگاه  )Allen, 2020, 23ورودی  چین   ،)Wang, 2006, 3( افغانستان   ،)Sherzad, 2016, 3  ،)

یکی از عوامل زیربنایی اصلی آزمون است. این  (Silveira & Mauá, 2017, 427)و برزیل  (،Mai, 2023, 877تان )انگلس

شده    شناخته  خارج  ی ایبا دن  ارتباط  دیکلبرده به عنوان  واقعیت حاکی از آن است که زبان انگلیسی در میان کشورهای نام

 رود.  می و یکی از اهداف ضروری آموزش جدید به شمار

توجهی به زبان و ادبیات فارسی به عنوان زبان اصلی  توجه به این دو عامل اساسی، متمایز و برجسته، احساس کم

ایران و قوی نماد فرهنگی کشور را در مخاطب برمیکشور  از جمله  ترین  از کشورها  بسیاری  که در  انگیزد. خصوصا 

از   یکی  عنوان  به  کشور  رسمی  زبان  چین  دانشگاهعوامکشور  ورودی  آزمون  اصلی  میل  شناخته  آزمون ها  در  شود. 

ال( و ادبیات فارسی تخصصی ؤ س   25ورودی گروه علوم انسانی با وجود اختصاص دو درس ادبیات فارسی عمومی )

یک از علوم انسانی، این درس نه تنها هیچدر کنکور گروه  سؤال    280از مجموع  سؤال    55  ال( یعنی مجموعاًؤ س  30)

نداده  عوامل  اختصاص  خود  به  توانایی  را  عامل  تحت  حتی  بلکه  که  است،  گیرد  قرار  است  نتوانسته  نیز  کلامی  های 

 های آتی مورد مطالعه قرار گیرد. مطلوب است علت این اتفاق در پژوهش

آزمون(    اً)صرف  بعدیران، تغییر فرآیند پذیرش از حالت تکها در ایبهبود در فرآیند پذیرش دانشگاهیک روند رو به  

 در کشورهای ایالات متحده آمریکا،چندبُعدی    است که این تغییر همسو و مشابه با فرآیند پذیرشچندبُعدی    به حالت
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(. در این سه کشور از یکسو  Mai, 2023; Da Silva et al., 2016; Silveira & Mauá, 2017انگلستان و برزیل است )

دانشگاهچندبُعدی    فرآیند ورودی  آزمون  در  در پذیرش  مقالات  نگارش  و  پژوهش  کلیدی  نقش  دیگر  سوی  از  و  ها 

دانشگاه پذیرش  توجه  فرآیند  قابل  مقایسهها  در  آز  است.  کشورها،  این  ایران یک  با وضعیت  کشور  در  مون سراسری 

پذیر مهم  دوب  شفرآیند  ابعاد  از  که  است  فرد(  تحصیلی  سوابق  قطعی  تأثیر   + سراسری  آزمون  تراز  )نمره  عدی 

توانمندیتوانمندی از جمله  افراد  نادیدههای  سبب  به  غفلت  این  که  است  نموده  غفلت  پژوهشی  عدم های  و  انگاری 

وزان مقطع متوسطه دوم با اهمیت  آمبرای زندگی بهتر است. بنابراین آشنایی دانشتوجه به نیاز اساسی بشر به پژوهش  

اف در  تواناییپژوهش  تقویت  و  ایجاد  زندگی،  کیفیت  دانشهای  زایش  در  نگارش  پژوهشی  تأثیر  نهایت  در  و  آموزان 

دانشگاه پذیرش  فرآیند  در  توسط سازمان سنجش(  تعریف شده  کیفیت  )با  مؤثر  مقالات  گامی  چندبُعدی   در جهت ها 

ورو پذیرش  فرآیند  دادنمودن  توانایینشگاهی  تقویت  است. ضرورت  ایران  دانشهای  های  با  پژوهشی  همسو  آموزان 

این یادگیری پژوهش محور، سببRazmjooei et al., 2023های دیگر است ) نتایج پژوهش یادگیری    (.  توانایی  ایجاد 

الزامات آن    شود که فراهم مر در فرد میالعمادام از وظایف سیاست آوردن   ,.Rodi Aliabadi et alاران است ) ذگ یکی 

توانایی240 ,2023 توانایی حلهای  (. همچنین  تقویت  از طریق  آماده  پژوهشی  آینده خود  زندگی  برای  را  افراد  مسأله 

زندگی بخش مهمی از های  این آمادگی برای زندگی آینده و تقویت توانایی  (، وSabbaghi et al., 2024, 100کند )می

 (. Bahri Shabanipur et al., 2024, 106ضروریات زندگی دانشجویان است )

 داریمعنی  مبنی برپژوهش  یج برازش مدل ساختاری و مدل کلی  ، با در نظر گرفتن نتاپژوهش حاضر  در گام نهایی

ارائه شده  ساختاری  توان نتیجه گرفت که مدل  می  روابط میان عوامل اول و دوم و استقلال نسبی عوامل سوم و چهارم،

ورودی و مؤثر در موفقیت داوطلبان آزمون    کنندهتعیین  های ضروری،توانمندیتواند  می  تا حدودی  پژوهش حاضردر  

را انسانی  به    علوم  کند.  بررسی  دیگ  یبیانتبیین  بار،  انسانی  علوم  کنکور  داوطلبان  موفقیت  گرفتن   میزان  نظر  در 

آزمونتوانمندی این  شده  شناسایی  با    های  است.  تبیین  قابل  ساختاری  مدل  یک  قالب  یافته  توجهدر  پژوهش  های  به 

شده و با    ناساییبا در نظر گرفتن چهار توانمندی ش  شود که اد میه نپیش  آموزان دوره متوسطهو دانش  معلمانبه    حاضر

به آمادگی در آزمون ورودی علوم انسانی بپردازند. در پایان با توجه به تمامی    تأکید بر توانمندی محاسباتی و کلامی،

برنامه به  ارائه شده  برنامهمباحث  نیز  و  دوم،  متوسطه  مقطع  در  انسانی  علوم  رشته  درسی  آزمون سراسری ریزان  ریزان 

 گردد: صلی به شرح زیر ارائه میاد اه علوم انسانی پنج پیشن

 ها. های ضروری آزمودنی ریزی آزمون سراسری علوم انسانی با عوامل زیربنایی مشخص بر اساس توانمندی طراحی و برنامه   -

 ر سراسری. کاهش گستردگی و تنوع موضوعات درسی در آموزش و ارزشیابی مقطع متوسطه و کنکو   -

اساس حوزه تخصصی مورد علاقه یا رشته دانشگاهی منتخب آینده  ود بر  تمرکز و تعمق در موضوعات درسی محد  -

 آموز.دانش

 آموزان در تمام مقاطع تحصیلی به خصوص مقطع تحصیلی متوسطه دوم.تقویت روحیه پژوهشی در دانش -

 . اهنمودن فرآیند پذیرش دانشگاهچندبُعدی  محوری و نگارش مقالات دراعطای نقش کلیدی به پژوهش -

میهم پیشنهاد  حوزه  این  در  علاقمند  پژوهشگران  به  سراسری  چنین  آزمون  مختلف  ابعاد  به  توجه  تا ضمن  گردد 

با بررسی دیدگاه ادراکات و تجارب زیسته نوجوانان و فارغ)کنکور(  با کمک فن مصاحبه  ها،  انسانی  التحصیلان علوم 

 در کنکور علوم انسانی کمک نمایند.مبهم  ژوهش حاضر را تعمق ببخشند و به روشن شدن ابعادعمیق، نتایج پ
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ها و نگارش متن  در پژوهش حاضر نویسنده اول در فرآیند پژوهش، وظیفه گردآوری، تحلیل و تفسیر یافته:  مشارکت نویسندگان
ت و موارد  لاحاص، راهنمایی و نظارت بر روند کلی پژوهش، ا است. نویسنده دوم، به عنوان استاد راهنما مقاله را برعهده داشته

ها و بسط و تفسیر به صورت مشترک و با بحث و تبادل نظر  گیری از یافتهاند. در مجموع نتیجهتکمیلی مقاله را بر عهده داشته 
 انجام شد.   ،کلیه همکاران و با همراهی نویسنده سوم، به عنوان استاد مشاور

ینوسیله از کلیه مشارکت کنندگان تقدیر و تشکر به ود؛ بدپذیر نباضر بدون همکاری مشارکت کنندگان امکانپژوهش ح:  قدردانی
 آید. عمل می 

 نویسندگان اذعان دارند که در این مقاله هیچگونه تعارض منافعی وجود ندارد. : تعارض منافع

هش بر  پژو   یها در طول فرآیند اجراکرده و کلیه هزینهپژوهش حاضر از هیچ موسسه و نهادی حمایت مالی دریافت ن:  تأمین مالی
 عهده پژوهشگران بوده است. 

 .های این پژوهش از نویسنده مسئول قابل دریافت استاده تمامی د در صورت لزوم :هاپذیري داده بیانیه دسترس 

سازی آماده  و به طور کلیش، ویرایش،  یک از مراحل نگاردارند که در هیچ نویسندگان اظهار می  :بیانیه استفاده از هوش مصنوعی
 .زارهای هوش مصنوعی استفاده نشده استاز اب این مقاله

 .اصول اخلاق در پژوهش اجرا شده است با رعایت کاملتمامی مراحل پژوهش : تأییدیه اخلاقی
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